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I. ГРАЖДАНСКОЕ ПРАВО

И.Д. КОЛТЫГИН,

аспирант ИЗиСП

СПОР О ВЗЫСКАНИИ ЗАДОЛЖЕННОСТИ  
ПО ДОГОВОРУ ПОРУЧИТЕЛЬСТВА

Акционерное общество «РУССКИЙ СТРОИТЕЛЬНЫЙ 
БАНК» (далее — Банк) в лице конкурсного управляющего — го-
сударственной корпорации «Агентство по страхованию вкладов» 
обратилось в Таганский районный суд г. Москвы с иском к Б. о 
взыскании задолженности по договору поручительства.

Исковые требования Банка были мотивированы тем, что 
между Банком и ООО «ЭКО ХАУС» (далее — заемщик) в лице 
генерального директора Б. 27 ноября 2012 г. был заключен кре-
дитный договор для приобретения недвижимого имущества, 
по условиям которого Банк предоставил заемщику кредит — 
93 482 800 руб. под 14,85% годовых сроком до 20 ноября 2015 г.

В обеспечение исполнения обязательств по кредитному до-
говору между Банком и Б. заключен договор поручительства от 
27 ноября 2012 г. № 24912/П/1, согласно которому Б. обязуется 
отвечать перед Банком за исполнение обязательств заемщика и 
несет солидарную ответственность с заемщиком в полном объеме.

20 ноября 2015 г. между Банком и заемщиком заключено 
дополнительное соглашение № 1 (подписано генеральным ди-
ректором заемщика Б.) к кредитному договору, согласно кото-
рому стороны договорились пролонгировать срок действия кре-
дитного договора до 16 ноября 2018 г.

Решением Арбитражного суда г. Москвы от 22 декабря 2016 г. 
по делу № А40-168312/20161 заемщик признан несостоятельным 
(банкротом) по упрощенной процедуре ликвидируемого должника, 
в отношении него открыта процедура конкурсного производства.

Поскольку обязательства по возврату долга и процентов за-
емщиком не исполнились надлежащим образом и в отношении 

1	 См.: Картотека арбитражных дел. URL: https://kad.arbitr.ru/Document/
Pdf/824ea848-9cb1-42ed-8d72-41757bb8c634/fb657fcc-5fd1-41c5-8be3-
f5567c646668/A40-168312-2016_20161222_Reshenija_i_postanovlenija.
pdf?isAddStamp=True
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