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ВВЕДЕНИЕ

Юбилейный 25-й выпуск комментария практики разрешения 

экономических споров (судебно-арбитражной практики) знамену-

ет собой важный этап долголетней и плодотворной работы автор-

ского коллектива по исследованию соответствующей категории 

дел в неразрывной связи с развитием законодательства.

За годы исследований на базе достижений научных школ Ин-

ститута разработана научно-методологическая основа мониторин-

га правоприменительной практики, продолжается работа по иссле-

дованию критериев эффективности и справедливости правосудия в 

условиях меняющегося мира, места судебных правовых позиций в 

правовой системе современности. Предыдущие выпуски коммента-

риев практики разрешения экономических споров готовились при 

активном творческом включении и самоотдаче выдающихся ученых, 

внесших значительный вклад в развитие законодательства и судеб-

ной системы — бессменного руководителя авторского коллектива 

проф. Н.И. Клейн и ответственного редактора проф. В.Ф. Яковлева. 

Уходящий 2018 г. совпал с датой ухода из жизни В.Ф. Яковлева и пя-

тилетней годовщиной с даты смерти Н.И. Клейн, на долгие годы 

вперед наметивших направления развития и перспективы станов-

ления форм и принципов правосудия, российского законодатель-

ства о предпринимательской деятельности.

Значение и потенциал судебной практики на современном эта-

пе развития правовой системы требуют законодательного закре-

пления механизма имплементации судебно-правовых позиций в 

законодательство.

Современное развитие экономических отношений обусловле-

но стремительным научно-технологическим прогрессом, в ходе ко-

торого возникают новые объекты гражданских прав (виртуальные 

вещи, криптовалюта и т.д.) и даже новые субъекты (роботы). Кроме 

технологических инноваций, появляется масса организационных 

нововведений и логистических механизмов ведения бизнеса, но-

вых способов извлечения дохода, изобретаются и все более изощ-

ренные преступные мошеннические схемы по хищению чужого 

имущества, легализации и отмыванию незаконно полученных до-

ходов и др.
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В этих условиях позитивное право с его традиционно консер-

вативным механизмом принятия законов объективно не в состоя-

нии поспевать за развитием экономических отношений. Это озна-

чает, что в настоящее время как никогда остро стоит проблема пе-

рехода деятельности судов от формального нормативистского 

подхода к учету основополагающих начал справедливости и эко-

номических факторов, влияющих на оценку обстоятельств дела и 

принятие итогового судебного решения. По существу, речь идет о 

более активном внедрении в правосудие применения принципов 

права, оценочных понятий (таких как добросовестность, разум-

ность, злоупотребление правом и т.д.), а также методологии эконо-

мического анализа правоотношений сторон и последствий прини-

маемых судом решений, об обязанности суда выносить не только 

законные, но и справедливые и экономически обоснованные ре-

шения. Иными словами, при осуществлении правосудия возника-

ет потребность не только в применении и толковании норм права, 

но и в использовании всего комплекса человеческого знания, до-

стижений разных отраслей науки (с учетом межотраслевого под-

хода), принципов и оценочных понятий, экономического анализа 

в целях достижения справедливости при принятии решений.

Отдельной, но связанной с этим проблемой следует считать 

поиск критериев эффективности правосудия. Нужны современ-

ные методики. То, что есть в настоящее время, — это методики 

оценки эффективности деятельности судов.

Специализация судов по разрешению экономических споров в 

российской правовой системе сложилась исторически — суды об-

щей юрисдикции никогда не рассматривали экономических спо-

ров (в дореволюционной России коммерческие споры рассматри-

вались исключительно коммерческими судами, а в советский пе-

риод системой судов госарбитража и никогда не относились к 

компетенции судов общей юрисдикции). На текущий момент име-

ется необходимость расширения контекста (изменения ракурса) 

понимания экономического правосудия как концептуального на-

правления его развития в условиях развивающихся социально-эко-

номических отношений. Сложность разрешаемых дел связывается 

не только с обширным массивом законодательства — примени-

мым правом, но и межотраслевым регулированием законодатель-

ства о предпринимательской деятельности (нормы гражданского 

законодательства, государственное регулирование предпринима-
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тельства, налоговое и природоохранительное законодательство). 

Цели, задачи и функции экономического правосудия невозможно 

связать только с ценностями частного права (свобода договора, 

диспозитивность, неприкосновенность собственности).

Совершенно справедливо отмечено В.Ф. Яковлевым, что «слож-

ность и масштабность предпринимательской деятельности порож-

дают также особую сложность и масштабность экономических спо-

ров между участниками экономической деятельности.., а для разре-

шения возникающих в этой сфере споров требуются специальные 

познания в области экономики», в связи с чем экономическое пра-

восудие имеет «тесную связь с реальной экономической жизнью, 

практикой предпринимательской деятельности, ее проблемами»1. 

По этим причинам очевидно, что функции экономического право-

судия не сводятся к разрешению споров двух частных лиц, а затраги-

вают интересы неопределенного круга лиц и самого правопорядка, 

что само по себе предполагает соблюдение баланса частных и пу-

бличных интересов при разрешении каждого спора. Соответствен-

но, при отправлении правосудия судьи всех инстанций, сохраняя 

беспристрастность и независимость, должны не только руковод-

ствоваться оценкой представленных спорящими сторонами доказа-

тельств, но и ясно осознавать экономические последствия принима-

емых судебных актов. Сохраняет актуальность задача правового обе-

спечения единства правоприменительной практики не только в 

аспекте гармонизации судебно-правовых позиций ВАС РФ, но уже и 

позиций, сформированных непосредственно ВС РФ. При этом не-

обходимо двигаться в сторону того, чтобы достижение единообразия 

практики стало возможным не только на уровне ВС РФ, но и на 

уровне судов более низкой инстанции.

В условиях сохранения фундаментальных принципов состяза-

тельности и равноправия спорящих сторон на повестке дня оказы-

вается необходимость усиления судебного контроля во избежание 

злоупотреблений участников хозяйственной деятельности, ис-

пользующих авторитет судебной власти в заведомо противоправ-

ных и недобросовестных целях при осуществлении фиктивной хо-

зяйственной деятельности, в чем видится значение правоохрани-

тельной функции правосудия.

 1 Яковлев В.Ф., Семигин Г.Ю. Экономическое правосудие в России. Т. 4 

«Арбитражное правосудие в Российской Федерации». М., 2006. С. 10, 11.
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Несмотря на то что суд в континентальной системе права непо-

средственно не наделен нормотворческими функциями, практи-

ческое значение судебных решений для установления обязатель-

ных правил поведения для субъектов экономической деятельности 

огромно. По существу, сформировавшаяся единообразная судеб-

ная практика по тем или иным категориям дел, доступная для всех 

хозяйствующих субъектов посредством картотеки арбитражных 

дел в сети «Интернет», играет не меньшую регулятивно-ориенти-

рополагающую роль в поведении участников экономической дея-

тельности, чем законы и иные нормативные правовые акты.

Широко обсуждаемы перспективы становления единого циви-

листического процесса и введения стандартов доказывания по от-

дельным категориям дел в российском арбитражном процессе ни-

сколько не снижают важности решения задач по совершенствова-

нию альтернативных процедур разрешения споров и третейского 

разбирательства как необходимого условия разгрузки судебной 

системы и повышения исполнимости судебных решений.

Изложенное показывает актуальность и высокое научно-прак-

тическое значение исследований правоприменительной практи-

ки, функций правосудия на современном этапе развития социаль-

но-экономических отношений и российской правовой системы.

Редакционная коллегия
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Закон о банкротстве — Федеральный закон от 26.10.2002 № 127-ФЗ 

«О несостоятельности (банкротстве)»

Закон о государственном оборонном заказе — Федеральный закон 

от 29.12.2012 № 275-ФЗ «О государственном оборонном заказе»
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I. ДЕЛА, ВОЗНИКАЮЩИЕ
ИЗ ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВЫХ ОТНОШЕНИЙ

РАССМОТРЕНИЕ СПОРОВ,
СВЯЗАННЫХ С ПРИМЕНЕНИЕМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА

ОБ ОБЯЗАТЕЛЬСТВЕННОМ ПРАВЕ

Г.Г. АСТАХОВ,

адвокат, соискатель отдела гражданского законодательства и процесса ИЗиСП

ВОЗМОЖНОСТЬ РЕСТИТУЦИИ ПО МНИМОЙ СДЕЛКЕ

(комментарий к постановлению Арбитражного суда Московского округа 
от 11.09.2017 № Ф05-15062/2016 по делу № А41-86889/2015

и постановлению Арбитражного суда Северо-Западного округа
от 25.12.2017 № Ф04-4984/2017 по делу № А45-23066/2016)

В сентябре — декабре 2017 г. Арбитражный суд Московского 

округа в постановлении от 11.09.2017 № Ф05-15062/2016 по делу 

№ А41-86889/20151 (далее — постановление АС МО) и Арбитраж-

ный суд Западно-Сибирского округа в постановлении от 25.12.2017 

№ Ф04-4984/2017 по делу № А45-23066/20162 (далее — постановле-

ние АС ЗСО) продемонстрировали редко встречающийся, хотя, 

представляется, разумный и правильный подход, основанный на 

классическом понимании мнимости юридической сделки.

Дело в том, что длительное время позиция арбитражных судов 

сводилась к безапелляционному доводу о принципиальной невоз-

можности реституции при недействительности юридической 

сделки на основании п. 1 ст. 170 ГК РФ.

1 Определением ВС РФ от 26.12.2017 № 305-ЭС17-17342(3) отказано в пе-

редаче дела № А41-86889/2015 в Судебную коллегию по экономическим 

спорам Верховного Суда РФ для пересмотра в порядке кассационного 

производства рассматриваемого постановления АС МО.
2 Определением ВС РФ от 11.04.2018 № 304-ЭС18-3240 по делу № А45-

23066/2016 в передаче дела в Судебную коллегию по экономическим спо-

рам ВС РФ отказано.
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